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Processo: 496/2019

REQUERIMENTO

Identidade:
Celular: (55)99727-0812

Nimero: 625

CEP:

Estado: RS

Assunto: IMPUGNACAO DE PROCESSO LICITATORIO

Descricdo do Assunto:

Impugnagdo a licitante FELICE AUTOMOVEIS LTDA., quanto a fase documental.

N. Termos

P. Deferimento

Fortaleza dos Valos/RS, 10 de junho de 2019
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GUIA DE PROCESSO B via
Nome do Requerente: Apomedil S.A
Protocolo N.°: 496/2019 Data de Entrada: 10/06/2019
Assunto:

Impugnagio a licitante FELICE AUTOMOVEIS LTDA., quanto a fase documental.

TRAMITACAO DO PROCESSO

Data Local onde se encontra o processo Func. Responsavel

10/06/2019 |Entrada no Setor de Protocolo

,/06/2019 |ASSESSORIA JURIDICA

1" VIA Requerente; 2" VIA Anexo Requerimento; 3* VIA Arquivo Ordem Alfabética; 4' VIA Arquivo Ordem Alfabética
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llustrissimo Senhor Presidente da Comissdo de Licitagdo

Municipio de Fortaleza dos Valos / RS

RECURSO DE IMPUGNACAO

Pregdo Presencial n? 14/2019

APOMEDIL S/A VEICULOS, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n2 91.157.859/0001-64, com

sede a Rodovia BR 386, Km 347, na cidade de Lajeado/RS, por seu diretor ao final assinado, vem apresentar

RECURSO ADMINISTRATIVO, contra a homologag¢do da empresa FELICE AUTOMOVEIS LTDA, nos termos

do artigo 109, | e Il da Lei n2 8.666/93, assim considerando as razdes adiante expendidas:

1.0

1.1

1.3

DOS ASPECTOS IMPUGNADOS

A Recorrente, ao final do processo licitatério constatou que o Atestado de Qualificagdo Técnica apresentado
pela empresa FELICE AUTOMOVEIS LTDA, estd em desacordo com as especificagdes do referido Edital.

Os Atestados de Qualificagdo Técnica apresentado pela empresa FELICE AUTOMOVEIS LTDA sdo datados
dos anos de 2012 e 2013, sendo que, o modelo destes anos NAO é o mesmo do modelo atual, portanto os
atestados apresentados pela empresa vencedora ndo atende aos requisitos exigidos pelo edital, razdo pela
qual deve ser desclassificada.

Das ligdes do saudoso Hely Lopes Meirelles colhe-se:

VINCULACAO AO EDITAL — a vinculagdo ao edital é principio bdsico de toda licitacgdo. Nem se
compreenderia que a Administragdo fixasse no edital a forma e o modo de participa¢do dos licitantes e no
decorrer do procedimento ou na realizagdo do julgamento se afastasse do estabelecido, ou admitisse
documentacio e propostas em desacordo com o solicitado. O edital é a lei interna da licitagdo, e como tal,
vincula aos seus termos tanto os licitantes com a Administragdo que o expediu (art. 4).

Apomedil gﬂ
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1.4 Cabe, também, trazer a colacdo os dizeres de Celso Antonio Bandeira de Mello:

O principio da vinculagdo ao instrumento convocatério obriga a Administracdo a respeitar estritamente as
regras que haja previamente estabelecido para disciplinar o certame, como, alias, esta consignado o art.
41 da Lei 8.666/93.

Assim, é incabivel o descumprimento de qualquer requisito do edital por parte da Administracdo, ndo
sendo aceito nem mesmo outra forma de se proceder com relagido a um determinado ato previsto naquele
instrumento.

2 DOS PEDIDOS

ANTE O EXPOSTO, requer:

2.1 o recebimento do presente, com efeito suspensivo (art. 109, § 22 da Lei 8.666/93) para o fim de julgar
totalmente procedente o presente recurso com a decretagdo da desabilitacdo da empresa FELICE
AUTOMOVEIS LTDA;

2.2 em nio sendo reconsiderada a decisdo, digne-se essa a Comissdo em promover o encaminhamento do
recurso, devidamente informado, a autoridade superior, para apreciagao e reforma.

23 Anexo material (fotos e especificagdes) referente aos veiculos ano 2012 e 2013 bem como dos modelos
atuais 2018 e 2019.

PEDE DEFERIMENTO.

ajeado - RS, 07 de Junho de 2019.

los
Idebrandt
Consultor de vendas
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OBJETO: Contrarrazoes ao Recurso Administrativo

Referéncia: Pregao Presencial n° 014/2019

FELICE - AUTOMOVEIS LTDA, empresa comercial com sede e foro
juridico na cidade de Santiago, RS, na Av. Getulio Vargas n° 2325, titular do CNPJ de n°
91.525.790/0001-84 e com registro comercial de n°® 43201286365 (NIRE), vem, mui
respeitosamente, por seu representante legal “ut” instrumento acostado a presente,
apresentar CONTRARRAZOES AO RECURSO impetrado por APOMEDIL S/A VEICULOS a

qual solicita a inabilitagdo da empresa vencedora ora recorrida, o qual, ao entender da

Recorrente ndo poderia declarar vencedora a referida empresa, pois alega ndo haver
atendido o requisito Atestado de Qualificagao Técnica.

Primeiramente cumpre salientar que a presente licitagdo teve como objeto
a aquisicido de veiculo furgdo transformado ambulancia teto alto, vinculada a esta

municipalidade.

Cedigo & que resta claro e inequivoco junto ao preferido Edital,
especificamente ao Item 10.1.3.b-QUALIFICAGAO TECNICA, Atestado de Capacitagdo

Técnica, o que é claro e preciso nas informagdes necessarias do referido atestado.

Desta forma, restou devidamente apresentado o Atestado pela ora
recorrida, que demonstra estar em total conformidade com o Edital, diferente do que quer

fazer crer a empresa ora recorrente.

o0l



Necessario transcrevermos o disposto no artigo 41 da Lei n 8 668793“7#/4 DOS VaLus
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Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as nonnas e -
) ande

condicées do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Ora, o instrumento convocatorio cristaliza a competéncia discricionaria da
Administrag&o, que se vinculada a seus termos. Isto significa dizer que o edital de licitagdo &
o fundamento de validade dos atos praticados no curso da licitagéo, na acepgao de que a
desconformidade entre o edital e os atos administrativos praticados no curso do certame se

resolve pela invalidade destes ultimos.

Assim, a declaragdo de vencedora da empresa ora recorrida obedeceu
todos ao critério mandamentais da legislagdo vigente, em face de qualquer irregularidade ou
previsao editalicia ignorada pelo Nobre Pregoeiro, pois resta claro que o Atestado juntado
aos autos, contempla o objeto e a pretensdo para que se destina, havendo sim uma
iresignagdo desmotivada, certamente pois derrotada a empresa recorrente, pretende
desvirtuar o presente certame com alegagdes e um recurso sem qualquer fundamentagao
legal.

E este o teor da Simula 473 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“ A Administragao pode anular seus proprios atos, quando eivados
de vicios que os torne ilegais, porque deles nao se originam direitos, ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia e oportunidade, respeitados os direitos adquiridos e

ressalvada, em todos os casos, a apreciagao judicial”.
Também o art. 49 do Estatuto Federal Licitatorio dispoe que:
“A autoridade competente para a aprovagao do procedimento

somente podera revogar a licitagdo por razées de interesse publico decorrente de fato

superveniente devidamente comprovado, pertinente e suficiente para justificar tal

conduta, devendo anula-la por ilegalidade, de oficio ou por provocagédo de terceiros,

mediante parecer escrito e devidamente fundamentado”.

0
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Neste apesto, verifica-se que nada de irregular seguiu-se demonstrado
pela recorrente, ndo passando de meras alegagdes, desvirtuadas de cunho legal, muito
menos quando sequer aponta irregularidade que possa ser considerada viciada ou contraria

ao edital e procedimentos adotados durante o referido certame.

No mais, também é inconsistente e desarrazoada a alegagao que os
atestados de qualificagao técnica apresentados pela recorrida séo datados dos anos de 2012
e 2013, como se houvesse por definigao legal ou vinculagao a prazo de validade, argumento

este que nao passa sequer pelo crivo do razoavel.

A Lei de Licitagdes, ao contemplar a qualificagdo técnica dos
licitantes, traduziu em seu artigo 30 a vontade do legislador de ndo impedir a participacao de
interessados que possuissem capacidade e experiéncia anterior de objeto semelhante ao

que é licitado.
Reza o artigo 30, inciso I:

“A documentagao relativa a qualificagdo técnica limitar-se-a a:

(.

Il - comprovagdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente

e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitaggo, ..."

Nao bastasse a inteligéncia do dispositivo retro citado, o § 1° do
mesmo artigo, traz ainda mais uma regra que traduz a vontade do legislador de ampliar o
universo de competidores, afastando clausulas que impegam ou dificultem a participagao.

Versa o trecho do inciso |, do § 1°:

“... servico de caracteristicas semelhantes, ..., vedadas as exigéncias

de quantidades minimas ou prazos maximos;’".

A regra descrita na norma legal vigente permite exigir do licitante apenas
desempenho anterior de objeto similar, vedadas quaisquer exigéncias que inibam a

participagdo na licitagao, nos termos do art. 30, § 5°, do citado diploma federal:

03.
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aptidao com limitagdes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer

outras nao previstas nesta Lei, que inibam a participagao na licitagéo.”

O indigitado dispositivo legal visa instruir o julgamento do
administrador pablico para que evitem a inclusao de critérios que inibam a participagao e a
competitividade. No caso em tela, exigiu-se como prova de desempenho anterior,

a apresentagao de atestados emitidos ha, no maximo, 12 meses.

Bem versou o citado § 5° que sera vedada a exigéncia de
comprovagao de atividade “com limitagdes de tempo ou de época” ou ainda quaisquer outras
nao previstas nesta Lei. Portanto, a exigéncia do Edital ndo pode impor restrigdo ao prazo
em que foi emitido o Atestado, muito menos obrigar que o Atestado tenha sido emitido em

época especifica.

O Atestado ndo possui “‘prazo de validade”; ele é perene, perpétuo.
A experiéncia adquirida pelo licitante nao desaparece com o tempo; a partir do momento em
que ¢ expedido o atestado, consolidou-se a prova inconteste da aptiddo técnica do licitante.
Seria um absurdo dizer que Oscar Niemeyer no possui experiéncia pelo simples fato de que
Brasilia foi projetada na década de 50.

Ora, exigir Atestado com prazo de emissdo especifico &
transgredir descaradamente o § 5 , do art. 30. Tal exigéncia (do Edital) restringe
a competigdo, diminui o universo de competidores e frustra o objetivo maior da licitagao ~

obteng&o da proposta mais vantajosa.
Versou o art. 3, da Lei 8.666/93:
“‘Art. 3- ...
§ 10 E vedado aos agentes publicos:

| — admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagao, clausulas ou
condicbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e
estabelegam preferéncias ou distingdes em razéo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto do contrato;
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Pois bem, exigir que a prova de qualificagdo tecnlca seja feita através (s

A
de atestados emitidos com data ou prazo especifico, & indevida e imregular por absoluto
desrespeito a Lei. A luz da legislaggo vigente, ndo é obrigatorio que os atestados tenham
sido emitidos em data ou prazo determinados, pois afastaria do certame possiveis
interessados que, embora possuissem plena capacidade para executar o objeto,

ndo tivessem atestados no prazo informado no edital.

Por fim, resta consabido que toda licitagdo deve obedecer aos principios

que a regem e que sdo os seguintes: procedimento formal; publicidade de seus atos;

igualdade entre os licitantes; sigilo na apresentacdo das propostas; vinculacdo ao
edital ou_convite; julgamento objetivo; adjudicacdo compulséria ao vencedor;

probidade administrativa;

- DO PEDIDO

Desse modo, ndo resta outra forma sendo o desprovimento do Recurso
interposto por APODEMIL S/A VEICULOS, eis que nada provou e trouxe para que possa
torar irregular a declaragdo de vencedora e, por conseguinte a qualificagdo técnica da
empresa declarada vencedora, lastreada nas contrarrazbes recursais acima expostas,
mantendo assim como vencedora a empresa ora recorrida, eis que apresentou menor
proposta e todos os requisitos formais exigidos pela legislagdo vigente, bem como

preencheu esta os ditames contidos no referido edital.

Por todo o exposto, requer o recebimento das presentes
CONTRARRAZOES e ao final o desprovimento Recurso interposto pela recorrente, como
medida de integral e irretorquivel JUST|GA.

Rua Bento Gongi lves, l7 1
?1.525.7pP0/®001 -8«

FELICE - AUTGMOVEIS LTDA. FELICE AmOMOVHSmA

Justino Almeide da Silve |
Corsultor de Yendas Cornorativas /



