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CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo Licitatorio n®: 457/2025

Modalidade: Pregio Eletronico 56/2025
Recorrente: D BERLATO & CIA LTDA

Recorrida: J E PAZ BARBOSA LTDA (empresa vencedora)

I - DIVERGENCIA DA PROPOSTA VENCEDORA

As presentes contrarrazoes sdo apresentadas dentro do prazo legal previsto no edital e na
legislag@o aplicavel, razao pela qual devem ser conhecidas e analisadas pela Administragdo.

A empresa Recorrente interpds recurso administrativo alegando suposta irregularidade na
proposta da empresa vencedora, fundamentando seu inconformismo no fato de que a ata de
vencedores diverge do ajuste final de pregos, o qual ocorre de forma automatica pelo
sistema da plataforma BLL.

Contudo, tal argumento é infundado, pelos motivos a seguir expostos:

1. O ajuste do valor final é procedimento automaitico da plataforma BLL, nio sendo
realizado manualmente pela empresa arrematante;

2. A ata de vencedores foi gerada antes da atualizacio do sistema, por falha
operacional alheia a vontade da empresa vencedora;

3. A empresa vencedora ndo se recusou, nem deixou de ajustar valores, os quais foram
atualizados posteriormente adequando-se a proposta reajustada de valor final ;

4. Nao houve prejuizo 23 Administra¢ao Piublica, tampouco alteragiao da competitividade
do certame ou violagdo ao principio da isonomia;

5. O erro alegado ¢ formal e sanavel, ndo possuindo o condido de macular a validade do
certame ou da proposta vencedora.

A jurisprudéncia e a doutrina administrativa sdo pacificas no sentido de que falhas meramente
formais ou operacionais do sistema eletrénico, que nio tragam prejuizo ao interesse publico,
nio ensejam a desclassificagio do licitante vencedor.

Cumpre destacar que a gestao e atualizacio do sistema eletronico sdo de responsabilidade
do pregoeiro e da plataforma, ndo podendo a empresa vencedora ser penalizada por falha
técnica ou procedimental da Administracio ou do ambiente eletrénico.

Nio ha no edital qualquer previsdo que atribua ao licitante a obrigagdo de corrigir falhas
sistémicas. Além disso, os valores apresentados como proposta reajustada final, seguem ao
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II-DA ALEGACAO INFUNDADA DE INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA,
A LUZ DA LEI N° 14.133/2021

A Recorrente alega, de forma indevida, a suposta inexequibilidade da proposta apresentada
pela empresa J E PAZ BARBOSA LTDA, mesmo apos a apresentacdo de demonstragoes e
justificativas técnicas e econdmicas, as quais foram expressamente solicitadas e aceitas pela
Administragio Publica, razio pela qual tal alega¢do nao merece prosperar.

Conforme consta em ata, aberta a sessdo publica, os licitantes apresentaram lances sucessivos
em tempo real, tendo a empresa J E PAZ BARBOSA LTDA ofertado a melhor proposta. Em
razdo de o valor final corresponder a 46,09% do valor estimado pela Administragao, o
pregoeiro, em observancia ao dever de cautela e ao disposto no art. 59, §2° da Lei n°
14.133/2021, solicitou manifestagdo da empresa quanto a exequibilidade da proposta,
facultando a juntada de documentos complementares.

Atendendo integralmente a solicitagdo, a empresa vencedora apresentou declaracoes,
justificativas e demonstracdes de custos plausiveis, comprovando a plena viabilidade da
execucdo do objeto, sem qualquer 6nus a2 Administracio Piblica e em estrita
conformidade com as exigéncias editalicias.

Nos termos do art. 59, inciso III, da Lei n°® 14.133/2021, somente sera desclassificada a
proposta que se mostrar manifestamente inexequivel, o que nio ocorreu no presente caso. Ao
contrario, a exequibilidade foi devidamente demonstrada, analisada e aceita pela
Administracdo, afastando qualquer presun¢io de inviabilidade econdmica.

Ressalta-se que a Lei n” 14.133/2021 nio estabelece percentual minimo obrigatério em
relagdo ao valor estimado para caracterizagdo automatica de inexequibilidade, exigindo, ao
reves, andlise concreta e motivada, o que foi rigorosamente observado no certame.

Ademais, o art. 11, inciso I, da referida lei impde & Administrag¢do o dever de buscar a
proposta mais vantajosa, respeitados os principios da legalidade, eficiéncia, economicidade e
interesse publico, todos plenamente atendidos no caso em tela.

Importante destacar que, conforme o art. 5° da Lei n°® 14.133/2021, a Administragdo Plblica
deve observar os principios da razoabilidade e proporcionalidade, ndo podendo desclassificar
proposta valida com base em meras suposicoes ou inconformismo de licitante derrotado,
especialmente quando inexistente qualquer prejuizo ao erdrio ou risco a execugdo contratual.

Assim, ao aceitar as justificativas apresentadas e reconhecer a exequibilidade da proposta, a
Administragao exerceu regularmente sua discricionariedade técnica, nao cabendo a Recorrente
substituir o juizo administrativo por entendimento subjetivo, desprovido de respaldo legal.
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Dessa forma, resta evidenciado que a alegacdo de inexequibilidade carece de fundamento
juridico, devendo ser integralmente rejeitada, com a consequente manutencio da decisio
que declarou a empresa J E PAZ BARBOSA LTDA vencedora do certame.

111 - DA ALEGACAO INFUNDADA QUANTO A SUPOSTA AUSENCIA DE
CREDENCIAMENTO JUNTO AO INMETRO E DA INEXISTENCIA DE
TERCEIRIZACAO

A Recorrente alega, de forma equivocada, que a empresa vencedora ndo poderia executar os
servicos licitados por ndo figurar, supostamente, como Oficina Permissionaria do INMETRO,
sustentando que, por esse motivo, nao estaria apta a realizar manutengdes, calibragdes e emissdo
de laudos exigidos no edital. Tal argumento nie encontra respaldo no instrumento
convocatério nem na legislacao vigente.

Inicialmente, cumpre esclarecer que o edital nao exige, em nenhum de seus dispositivos, a
comprovagdo prévia de credenciamento, permissao ou registro junto ao INMETRO como
condigdo de habilitagdo técnica ou de execugdo contratual. Assim, niio pode a Recorrente
criar exigéncia nio prevista no edital, sob pena de violagdo ao principio da vinculacio ao
instrumento convocatério, previsto no art. 5° e no art. 11 da Lei n® 14.133/2021.

Nos termos do art. 63 da Lei n® 14.133/2021, a qualificacao técnica deve limitar-se
exclusivamente as exigéncias expressamente previstas no edital, sendo vedada a imposigio
de requisitos nio estabelecidos previamente, especialmente em sede recursal.

Ressalta-se, ainda, que a empresa vencedora informou corretamente em sua proposta
readequada que nio realizara terceirizacio dos servigos, assumindo integral
responsabilidade pela execugdo do objeto contratado, o que atende plenamente as exigéncias
editalicias.

Ainda que ndo houvesse exigéncia editalicia — o que por si s0 ja afasta a tese da Recorrente —,
registra-se que a empresa vencedora j4 se encontra com processo de recadastramento junto
ao INMETRO em andamento, o que refor¢a sua capacidade técnica e regularidade
operacional.

Importante destacar que, nos termos do art. 117 da Lei n® 14.133/2021, cabe a contratada
garantir a execuciio integral e adequada do objeto, respondendo por todos os encargos
técnicos, administrativos e legais, inclusive quanto a emissdo de laudos e realizagio de
calibragdes, o que foi expressamente assumido pela empresa vencedora.

A tentativa da Recorrente de imputar inaptiddo técnica 4 empresa vencedora, com base em
exigéncia ndo prevista no edital, configura inconformismo com o resultado do certame, nio
sendo capaz de desconstituir decisdo administrativa regularmente motivada.

Por fim, ressalta-se que a Administragdo Publica, ao analisar a proposta ¢ a documentagao
apresentada, reconheceu a capacidade técnica da empresa vencedora, inexistindo qualquer
violagdo aos principios da legalidade, isonomia, competitividade ou interesse piblico.
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IV - DO ATENDIMENTO INTEGRAL AS EXIGENCIAS DE HABILITACAO
TECNICA (ITEM 9.4.3 DO TERMO DE REFERENCIA)

A Recorrente insiste na alegagdo de que a empresa vencedora nao teria atendido ao item 9.4.3
do Anexo I — Termo de Referéncia, o qual trata da apresentagido de certificados de cursos
relacionados 2 manutencio de equipamentos odontoldgicos, incluindo temas como RDC n°
50, manutengdo de autoclaves e cadeiras odontolagicas. Tal alegacido, contudo, nio se
sustenta, diante do conjunto probatorio regularmente apresentado e aceito pela Administragdo
Publica.

Inicialmente, cumpre destacar que os cursos apresentados pela empresa vencedora foram
ministrados por empresas amplamente conhecidas no mercado, fabricantes e representantes
de grandes marcas de equipamentos odontologicos, as quais possuem autorizacio,
estrutura técnica e corpo profissional qualificado para ministrar cursos especificos sobre os
equipamentos exigidos no edital, conferindo plena validade técnica aos certificados
apresentados.

Ademais, foi apresentado Atestado de Capacidade Técnica com data atual, devidamente
registrade no CREA, o que, por si sO, comprova a aptidao técnica da empresa para
execuc¢do do objeto, bem como a existéncia de responsavel técnico legalmente habilitado,
nos termos da legislacdo profissional aplicavel.

O registro do atestado no CREA evidencia que a empresa possui responsivel técnico
regularmente inscrito no 6rgio de classe, o qual detém formacgio de nivel superior,
atendendo aos requisitos técnicos necessarios para a execugao dos servigos, conforme previsto
no art. 63, inciso I1, da Lei n® 14.133/2021.

Importante ressaltar, ainda, que o proprio edital exigiu atestado de capacidade técnica
referente ao técnico responsavel pela empresa, exigéncia esta integralmente cumprida pela
Recorrida, conforme documentagao apresentada no processo licitatorio, ndo havendo qualquer
lacuna quanto a comprovagdo da qualificagio técnica individual do profissional responsavel.

Ressalte-se que a Lei n® 14.133/2021, em seu art. 64, faculta expressamente a Administragdo
Publica a realizagao de diligéncias para esclarecer duvidas ou complementar a instrucio do
processo, desde que ndo haja alterag¢do da proposta ou inclusdo de documento inexistente a
época da habilitagdo.

No presente caso, nde houve solicitagio de diligéncia pelo pregoeiro, o que demonstra, de
forma inequivoca, que nao foram identificadas dividas relevantes quanto 2 documentagio
apresentada, refor¢ando que os requisitos técnicos foram considerados suficientes e atendidos
pela Administragao.

Admitir a tese da Recorrente implicaria exigir da Administracio rigor excessivo e
formalismo indevido, em afronta aos principios do formalismo moderado, razoabilidade e
proporcionalidade, previstos no art. 5° da Lei n° 14.133/2021, especialmente quando
inexistente qualquer prejuizo ao interesse publico ou d execugdo contratual.
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Dessa forma, diante:

e da validade e relevincia técnica dos cursos ministrados por empresas de renome;
e da apresentacdo de atestado de capacidade técnica registrado no CREA;

e da comprovac¢io de responsavel técnico devidamente habilitado;

e do cumprimento da exigéncia de atestado especifico do técnico responsavel;

¢ ¢ da inexisténcia de diligéncia por auséncia de duvida técnica,

resta plenamente comprovado que a empresa vencedora atendeu integralmente as exigéncias
do item 9.4.3 do Termo de Referéncia, devendo ser rechacada, por completo, a alegacio da
Recorrente.

V - CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, resta amplamente demonstrado que nenhuma das alegacoes
apresentadas pela Recorrente merece prosperar, tratando-se de mero inconformismo com o
resultado do certame, desprovido de fundamento fatico, juridico ou editalicio.

Conforme demonstrado:

1. A alegacao de irregularidade decorrente de ajuste automatico de valores no sistema
da plataforma BLL nio pode ser imputada a empresa vencedora, tratando-se de falha
operacional alheia a sua responsabilidade, que ndo compromete a validade da
proposta nem causa prejuizo a Administragio;

2. A suposta inexequibilidade da proposta foi devidamente afastada pela Administragido
Publica, apos solicitagdo formal de esclarecimentos e apresentacdo de justificativas
técnicas e economicas plausiveis, aceitas nos termos da Lei n® 14.133/2021,
inexistindo qualquer evidéncia de inviabilidade na execugdo do objeto;

3. A alegacido de auséncia de credenciamento junto ao INMETRO carece de respaldo
editalicio, uma vez que tal exigéncia ndo consta no instrumento convocatorio, além
de a empresa vencedora ter assumido a execu¢do sem terceirizacdo, encontrando-se,
inclusive, com processo de recadastramento em andamento, apta a fornecer laudos e
calibragées, conforme autorizado pelo orgdao competente;

4. No que tange a habilitagdo técnica, ficou comprovado o atendimento integral ao edital,
mediante apresentagdo de certificados emitidos por empresas de renome no
mercado, atestados de capacidade técnica atualizados e registrados no CREA, bem
como a comprovacdo de responsavel técnico devidamente habilitado, inclusive com
atestado especifico exigido para o profissional responsavel, ndo tendo o pregoeiro
identificado qualquer necessidade de diligéncia complementar.

Verifica-se, portanto, que todos os atos praticados no certame observaram rigorosamente os
principios da legalidade, vinculagio ao instrumento convocatorio, isonomia, razoabilidade,
proporcionalidade, formalismo moderado, competitividade e interesse publico, nos termos
da Lei n® 14.133/2021.

Assim, inexistindo qualquer vicio capaz de macular a decisdo administrativa, impde-se o
ndo provimento do recurso interposto, com a consequente manutengio da habilitacio,



ﬁ /\ Assisténcia Técnica Hospitalar,

ASSISTEC. ELMO Odontologica e Revenda.
3 JE PAZ BARBOSY LTI

CNPJ:02966871/0001-90
J IE 091/0212686
Rua Alvorada, n°49 - Passo Fundo/ RS

e-mail:assisttelmo@gmail.com / vendas.assisttelmo@gmall.com

Téc.: (54) 99923.1067 / (54) 99162.9397

adjudicacio e homologacio do objeto 2 empresa J E PAZ BARBOSA LTDA, assegurando-
se o regular prosseguimento do processo licitatorio.

Nestes termos,
Requer-se o indeferimento integral do recurso administrative, por ser manifestamente

improcedente.
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