MUNICIPIO DE IBIRUBA

ASSESSORIA JURIDICA
PARECER N° 033/2019

PROCESSO 003-2019

TOMADA DE PRECOS N° 001-2019

O Setor de Licitagdes de Ibiruba/RS encaminhou a esta Assessoria,
em 13 de fevereiro de 2019, os Autos do Processo de Tomada de Precgos n® 001-2019,
para exame e Parecer sobre os recursos e decisdo da Sra. Pregoeira.

Trata-se de Processo Licitatério para contratagdo de empresa
especializada para execugdo de empreitada global (material e médo de obra) para
servicos de recapeamento asfaltico e ciclofaixa de 15.098,00m? na Avenida Francisco
Emilio Trein, no municipio de Ibiruba-RS.

Durante Sessao de recebimento de documentacdes e propostas, foi
registrada em Ata a intencdo de Recurso ao credenciamento das empresas, por parte
das empresas Jairo M Homercher, Mac engenharia, Construtora Continental e
Compacta Sul. A comissao licitatoria, apds andlise da documentagao, considerou
todas as empresas aptas a habilitagao, abrindo prazo para protocolo dos recursos.

Apbs o recebimento dos recursos e das contra-razdes, a Sra.
Pregoeira, em Parecer, negou provimento aos recursos apresentados, considerando
todas as empresas habilitadas.

Em sintese, os recursos apresentados pelas empresas Jairo M.
Homercher e Compacta Sul Pavimentacdo Eireli em face das empresas MAC
Engenharia e Construtora Continental de Sao Paulo Ltda, versaram sobre 04 (quatro)
assuntos, quais sejam, 1) a legalidade da representagéo da empresa MAC engenharia

pelo Sr. Felipe Davoglio, que nao teria apresentado procuragdo para a representacao;
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a apresentacdo de licencas Municipais aos invés de emitidas pela FEPAM,
empresas MAC Engenharia e Continental; 3) o alvara da empresa MAC Engenharia e
4) rasuras com fita adesiva na numeracao de paginas de documentos da empresa
Continental.

Esta Assessoria, de posse das informagdes dos Autos e da analise do
caso concreto, na esteira da Legislacao sobre o assunto e, principalmente, embasada
nos principios basilares do direito plblico, suscintamente responde a questao.

Quanto ao primeiro questionamento, fica explicito a corregdo da
decisao tomada pela Sra. Pregoeira no sentido de aceitar a identificagcdo apresentada
pelo representante legal, considerando que a obrigacéo de apresentar Procuracao era
exigida apenas na fase da habilitacao propriamente dita, com a entrega do primeiro
envelope, de forma que nao ha motivos para reforma da deciséao.

Em relacdo ao segundo questionamento, relativos a apresentacao de
licencas municipais, esta Assessoria acompanha a decisdo da Sra. Pregoeira, no
sentido de que, pela resolugdo do CONSEMA n° 372/2018, do Rio Grande do Sul,
atualmente em vigor, os municipios passaram a ter a atribuicdo de licenciar as
atividades de usinas de asfalto até determinado volume de producéo, o que ocorre no
caso concreto. Por este motivo, ha que se considerar que a licenca municipal possui a
mesma hierarquia da licenga anteriormente emitida pelo 6rgao estadual, o qual deixou
de fazé-lo. Desta forma, a interpretacdo burocratica e literal do Edital, causaria
prejuizos ndo apenas ao andamento do certame, com a desclassificagdo de 3 das 4
empresas em credenciamento, mas principalmente ao erario publico e em
consequéncia a populagao contribuinte, uma vez que impediria a concorréncia entre as
empresas, €, em consequéncia, a economicidade aos cofres publicos.

Destaque-se que neste entendimento ndo se estara permitindo que as
empresas participem do certame sem cumprir com as exigéncias legais e ambientais.
Ao contrario, esta-se garantindo a participacdo das empresas que efetivamente
demonstraram estar aptas, perante o 6rgdo competente, quanto a sua licenga

ambiental.
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Desta forma, baseado nos principios da isonomia e da economici
é de ser acatado o entendimento da Sra. Pregoeira quanto & possibilidade de
habilitacido das empresas que apresentaram licengas emitidas pelos 6rgaos municipais,
considerando serem estes os responsaveis legais por tal certificagéo.

Quanto ao terceiro assunto objeto de recurso, ndo ha modificacées a
serem propostas a decisdo da Sra. Pregoeira, considerando que os documentos

apresentados atendem plenamente as exigéncias editalicias.

Quanto ao quarto e ultimo questionamento, nao foi demonstrado pela
, empresa recorrente qualquer prejuizo a sua habilitacdo ou das demais empresas
devido a “rasura em fita adesiva’, de maneira que ndo ha reforma a proceder na

decisao.

Este &, salvo melhor juizo, o parecer que submetemos a consideracéo
superior.

Ibiruba-RS, 14 de fevereiro de 2019.

Felipe Woshich Guterres

Assessor Juridico
OAB-RS no 86.826




